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Kod
przedmiotu

4606-PW-0000000-0058

Nazwa przedmiotu

W j. polskim

Przewodnik opracowywania rozprawy
doktorskiej w naukach spotecznych

w j. angielskim

A guide to compiling a PhD
dissertation in social sciences

Przynaleznos¢ do grupy
przedmiotow

przedmioty-ogélne [/ warsztat badacza-/przedmioty-specjalnosciowe

Koordynator przedmiotu

dr hab. inz. Janusz Zawita-NiedZzwiecki

Jednostka realizujagca Wydziat Zarzadzania Dyscyplma{y
naukowa
Poziom ksztatcenia Ksztatcenie doktorantéw Semestr semestr zimowy
Jezyk zajec polski/angielski
. . zaliczenie / zaliezenie-na Sumaryczna liczba Sumaryczna
Forma zaliczenia: . . 40 X 3
ceonelegrarnin godzin w semestrze liczba ECTS
Minimalna liczba Maksymalna liczba Dostepnosc dla )
uczestnikéw 10 uczestnikéw 30 studentéw Nie
Typ zajec Wykfad CW|czen.|a Cw_lczema Laboratorium Seminarium
audytoryjne projektowe
Liczba godzin zajec tydzien 2 2
facznie w 20 20
semestrze
(10 spotkan)
tacznie przedmiot 20 20

* nie dotyczy warsztatu badacza

1. Wymagania wstepne

Zajecia w trybie hybrydowym

Nie ma wymagan wstepnych, w zajeciach moze uczestniczy¢ kazdy stuchacz szkoty doktorskiej z PW lub kandydaci
eksternistyczni (spoza szkoty doktorskiej PW) z dziedziny Nauk spofecznych, a w szczegdlnosci z dyscypliny Nauk o
Zarzqdzaniu i Jakosci.

2. Cele przedmiotu

Celem przedmiotu jest zapewnienie stuchaczom wiedzy i umiejetnosci poprawnego metodologicznie w ujeciu nauk
spotecznych uksztattowania rozprawy doktorskiej oraz procesu badawczego. Jest to osiggane przez:

e w czesci wstepnej kazdych zaje¢ (poza pierwszymi) konsultacje wynikéw pracy domowej stuchaczy nad
zagadnieniem z poprzednich zaje¢;

e w czesci wyktadowej (wprowadzajgcej do kolejnych ¢wiczen audytoryjnych) sukcesywne przedstawianie
stuchaczom jak metodycznie powinna powstawacd rozprawa doktorska w uktadzie charakterystycznym dla nauk
spotecznych;

e w czesdci ¢wiczen audytoryjnych wykonywanie zadan ¢wiczeniowych zwigzanych z procesem powstawania
rozprawy doktorskiej oraz nawigzujacych do tematyki doktoratu kazdego z uczestnikow; dyskutowanie nad
pomystami i dylematami stuchaczy w poszukiwaniu rozwigzan biezgcych problemdéw opracowywania rozprawy
w celu zwiekszenia ptynnosci pracy nad rozprawa.

Uwaga: (a) wsparcie ze strony prowadzgcego jest realizowane zgodnie z kanonem nauk spotecznych, co nie
wyklucza odrebnosci rozumowania uzgodnionego przez stuchacza z promotorem; (b) zajecia sg otwarte na udziat w
nim promotordw i innych samodzielnych pracownikéw naukowych; (c) prowadzacy w miare mozliwosci zaprasza
do przeprowadzenia poszczegdlnych mini wyktadéw gosci — samodzielnych pracownikéw naukowych

3. Tresci programowe (dla kazdego typu zaje¢ oddzielnie)

Wyktad

Czes¢ 1 — gtéwny watek zajeé: Sformutowanie problemu badawczego

1la. Ramowa i typowa struktura doktoratu jako dzieta naukowego w naukach spotecznych jako naukach w swej
istocie empirycznych.

1b. Ogdlne ujecie problematyki doktoratu i ulokowanie wsréd koncepcji naukowych dyscypliny oraz wsrod
subdyscyplin w Naukach o Zarzgdzaniu i Jakosci.
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1c.

1d.
2a.
2b.

2c.
2d.

3a.
3b.
3c.
4a.

4b.
4c.
5a.
5b.

6a.
6b.
7a.
7b.
7c.
8a.
8b.
8c.

9a.
9b.
9c.
9d.

Rozréznianie miedzy lukg wiedzy, lukg naukowg oraz lukg badawczg. Wypetnianie luki naukowej (raczej jej
czesci) przez opracowanie doktoratu.

Gtéwne pytanie badawcze jako wyraz ciekawosci badacza.
Problem badawczy i jego struktura.

Cel gtéwny rozprawy oraz ewentualne cele: poznawcze, metodyczne i aplikacyjne. Cele czgstkowe i cele
dodatkowe. Spdjnosc celdw, sens i zasady ich formutowania.

Teoria hipotez: teza, hipoteza gtdwna, hipotezy pomocnicze. Wyjasniajgce pytania badawcze.
Podsumowanie sformutowania problemu badawczego.
Czes¢ 2 — gtéwny watek zajec: Przygotowanie procesu badawczego
Pie¢ zakresow planowania zwigzanego z doktoratem.
Planowana zawartos¢ rozprawy, jak wyodrebniaé rozdziaty i podrozdziaty.
Doktorat jako projekt, zarzadzanie projektem naukowym.

Typowy cel badan doktorskich w naukach spotecznych: opracowanie metody lub metodyki
rekomendowanego postepowania.

Metafora jako metoda modelowania w naukach spotecznych.
Typowy cel badan doktorskich w naukach spotecznych: opracowanie rekomendowanego rozwigzania.
Otwarta nauka. Repozytoria otwartej nauki. Otwarte bazy danych.
Badania jakosciowe a badania ilosciowe. Kiedy majg uzasadnienie, do czego stuzg, czy i jak je taczy¢.
Czes¢ 3 — gtdowny watek: Prowadzenie badan
Projekt procesu badawczego.
Paleta metod badawczych nauk spotecznych. Putapki metodologiczne.
Badania: wstepne, pilotazowe, weryfikujgce metody, gtdwne, weryfikujgce rozwigzanie.
Badania pierwotne i wtérne.
Studia przypadkow. Badania uczestniczace.
Plan badan.
Pokusy naduzycia.
Podsumowanie indywidualnych pomystéw na prowadzenie badan.
Czesc¢ 4 — gtowny watek: Wnioskowanie z badan i zakonczenie rozprawy
Struktura zakonczenia rozprawy doktorskiej w naukach spotecznych.
Podsumowanie, ktore jest tylko czescig Zakonczenia
Whioski z rozprawy. Rekomendowana struktura wniosku naukowego.

Problemy do dalszych badan jako wyraz szerszej refleks;ji i dojrzatosci doktoranta.

10a. Zataczniki. Czym powinny by¢, kiedy sg potrzebne, a kiedy niepotrzebne.

10b. Bibliografia i jej kategorie. Zasady redagowania (standardy opisu ) i przywotywania.

10c. Weryfikacja, czy tytut nie wymaga zmiany w kontekscie ostatecznej tresci rozprawy.

10d. Jak zyska¢ uznanie recenzenta?

Cwiczenia audytoryjne

1la.

1b.

1c.

1d.
2a.

Czes¢ 1 — gtowny watek zajeé: Sformutowanie problemu badawczego

Woyjasnienie istoty kazdej z trzech gtéwnych czesci rozprawy doktorskiej w naukach spotecznych (wyjasnianie
watpliwosci + dyskusja)

Wskazywanie na kontekst rozprawy przez analize semantyczng tytutu rozprawy (cwiczenia indywidualne +
dyskusja +praca w domu)

Dyskutowanie na ile kwestie zagadnien przewidywanych do rozwigzania w ramach rozpraw stuchaczy mogg
stanowi¢ fragment luki naukowej i jak to ostatecznie zweryfikowa¢ (wyjasnianie wgtpliwosci + dyskusja)

Formutowanie gtéwnych pytan badawczych (éwiczenia indywidualne + dyskusja +praca w domu)

Woyjasnianie stuchaczom ich watpliwosci odnosnie do formutowania problemu badawczego (wyjasnianie
watpliwosci + dyskusja)
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2b.

2c.

2d.

3a.

3b.
3c.

4a.

4b.
4c.
5a.

5Sb.

6a.
6b.
7a.
7b.
7c.
8a.
8b.
8c.

9a.

9b.
9c.
9d.

Formutowanie celdow rozprawy, skupienie sie na ich podziale na poznawcze, metodyczne i aplikacyjne
(éwiczenia indywidualne + wyjasnianie wqtpliwosci + dyskusja)

Woyjasnienie stuchaczom ich watpliwosci odnosnie do formutowania tez i hipotez (¢wiczenia indywidualne +
wyjasnianie wqtpliwosci + dyskusja)
Koricowe wyjasnienia dotyczace sformutowania problemu badawczego (dyskusja).

Czesc¢ 2 — gtdéwny watek zajeé: Przygotowanie procesu badawczego

Formutowanie przyktadowych zamierzen dla kazdego z pieciu zakresdw planowania zwigzanego z doktoratem
(éwiczenia indywidualne + dyskusja +praca w domu)

Bardzo wstepne formutowanie zawartosci rozprawy (¢wiczenia indywidualne + dyskusja +praca w domu)

Dyskusja mocnych i stabych stron podejs¢ waterfall oraz agile do zarzadzania doktoratem jako projektem
naukowym (dyskusja)

Dyskusja na czym moze polegac opracowanie metody lub metodyki rekomendowanego postepowania
(dyskusja)

Formutowanie metafor wybranego obiektu lub zjawiska (¢wiczenia indywidualne + dyskusja +praca w domu)
Dyskusja na czym moze polegac opracowanie modelu rekomendowanego rozwigzania (dyskusja)

Interaktywne w sieci poszukiwanie repozytoriéw otwartej nauki oraz otwartych baz danych (éwiczenia
indywidualne + dyskusja)

Dyskusja nad silnymi i stabymi stronami badan jakosciowych i ilosSciowych (dyskusja)
Czes¢ 3 — gtéwny watek: Prowadzenie badan

Indywidualne szkicowanie projektu procesu badawczego (¢wiczenia indywidualne + dyskusja +praca w domu)
Dyskusja nad metodami badawczymi nauk spotecznych (dyskusja)
Indywidualne szkicowanie struktury badan (¢wiczenia indywidualne + dyskusja +praca w domu)
Dyskusja nad niuansami podziatu na badania pierwotne i wtdrne (dyskusja)
Dyskusja nad metodami badan jakosciowych eksplanacyjnych (dyskusja + wytyczne eseju zaliczeniowego)
Indywidualne szkicowanie planu badan (¢wiczenia indywidualne + dyskusja +praca w domu)
Omoéwienie faktycznych przypadkéw naduzyé naukowych (dyskusja)
Korncowe wyjasnienia dotyczace pomystéw na prowadzenie badan (dyskusja)

Czesc¢ 4 — gtowny watek: Wnioskowanie z badan

Indywidualne szkicowanie struktury zakonczenia rozprawy (¢wiczenia indywidualne + dyskusja +praca w
domu)

Dyskusja nad zakresem podsumowania (¢wiczenia indywidualne + dyskusja)
Cwiczenia z indywidualnego formutowania wnioskéw (¢wiczenia indywidualne + dyskusja)

Cwiczenia z indywidualnego formutowania probleméw do dalszych badan (¢wiczenia indywidualne + dyskusja
+ztoZenie eseju zaliczeniowego)

10a. Dyskusja nad charakterem i rolg zatacznikéw (dyskusja)

10b. Cwiczenia z indywidualnego opisu bibliografii z podziatem na kategorie (¢wiczenia indywidualne + dyskusja)

10c. Dyskusja nad adekwatnoscig tytutéw w relacji do tresci (¢wiczenia indywidualne + dyskusja)

10d. Na co szczegdlnie zwraca uwage recenzent rozprawy doktorskiej? (dyskusja)

4. Efekty uczenia sie
Rodzaj : _ Odr,ne5|en|e .do. Sposéb weryfikacji
Opis efektu uczenia sie efektow uczenia sie 5 .
efektu efektéw uczenia*
w SD PW
Wiedza
Znai i fike dziedziny Nauk spot h .
oraz spektrum dyscyplin naukowych 2 te] cziedzin, . ocena zadat
W01 P yscypiin n 4 ] aziedziny SD_W2 domowych,
oraz wskazane przez Komitet Nauk Organizacji i aktywnodci na
Zarzadzania PAN subdsycypliny Nauk o zarzqdzaniu i SD_W3 ¥
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jakosci oraz aktualne koncepcje naukowe w tej
dyscyplinie

zajeciach oraz eseju
zaliczeniowego

Zna i rozumie zasady formutowania problemu

ocena zadan
domowych,

naukowego oraz planowania procesu badawczego w SD_W3 .
W02 . aktywnosci na
zakresie merytorycznym, etycznym, formalno- SD_w4 saieciach oraz eseiu
prawnym oraz finansowym Jzei!liczeniowegoj
Zna i rozumie: spektrum metod badawczych nauk
spotecznych, zasady doboru metod do postawionego ocena zadar
problemu, zasady ich stosowania, zasady domowvch
przeprowadzania badan z ich wykorzystaniem, zasady SD_W3 y o
w03 . . . . . aktywnosci na
korzystania (pobierania cudzych danych i lokowania SD W5 L .
- zajeciach oraz eseju
wtasnych danych) z otwartych baz danych saliczeniowego
badawczych, zasady wnioskowania z badan oraz &
zasady i techniki upowszechniania wynikow badan
Umiejetnosci
Potrafi identyfikowa¢ nowatorskie wyzwania
badawcze, lokowac je na tle dotychczasowej wiedzy ocena zadar
naukowej, formutowac problem badawczy oraz domowvch
planowac proces postepowania badawczego, ktéry SD U1 rezent\;c'i’
uo1 powinien doprowadzié¢ do rozwigzania problemu B P o ' .
. . B . SD U4 rozwigzan zadan
badawczego. Przy tym potrafi nawigzywad relacje z - oraz eseiu
innymi naukowcami zasiehgajac krytycznie ich opinii i zaIiczeniOV\J/e o
dyskutujgc nad elementami wyzwania badawczego, &
jakie podejmuje.
Potrafi zre.allzowac bz'adanla posfugUch sle adekyvatnle D Ul ocena zada
dobranymi metodami badawczymi, wspotpracujgc w - domowvch
niezbednym zakresie z innymi naukowcami, kierujgc SD_U3 rezent»;c'i,
uo2 pracami badawczymi wtasnymi i konsultujac swoje SD_U4 rozF\)Ni Jar zajdarﬁ
zamiary badawcze oraz rezultaty badan z autorytetami SD US orgz eseil
naukowymi i innymi badaczami, a niekiedy i - . . !
. SD_U7 zaliczeniowego
praktykami.
Potrafi wniosowac z badan bezposrednio oraz SD U1
ge?erallzu.Jac wyniki, ktore.poFraﬂ upqwszechnlac tak SD_U2 ocena zadar
w $rodowisku naukowym, jak i w sensie domowvch
transferowania ich do sfery gospodarczej i spotecznej. Sb_u3 rezent\;c'i’
uo3 Potrafi je prezentowac tak w ujeciu czysto naukowym, SD_u4 rozr\)/vi Jarh zajdaﬁ
jak i aplikacyjnym oraz dydaktycznym. Potrafi SD US orzz eseiu
krytycznie spojrze¢ na swoje dokonania oraz - . . )
. . SD_u8 zaliczeniowego
perspektywy, planujgc dalsze badania oraz dlaszy
rozwaj wiasny. SD_U9
Kompetencje spoteczne
Jest gotow do krytycznego (wobec aktualnego
dorobku wiedzy naukowej w dziedzinie i dyscyplinie),
kreatywnego, prospotecznego i odpowiedzialnego D K1
(merytorycznie i etycznie) formutowania probleméw -
badawczych, konfrontowania ich na forum naukowym SD_K2 ocena aktywnosci i
K01 z innymi naukowcami, przygotowywania i SD_K3 jakosci pracy na
przeprowadzania badan we wspotpracy z innymi SD K4 zajeciach
naukowcami, wyciggania wnioskéw z tych badan i SD_K5

upowszechniania ich ku pozytkowi samej nauki oraz
spoteczenstwa (jako fundatora srodkéw na badania
oraz beneficjenta rezultatéw badan).
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* dozwolone sposoby weryfikacji efektéw uczenia sie: egzamin; egzamin ustny; kolokwium pisemne; kolokwium
ustne; ocena projektu; ocena sprawozdania; ocena raportu; ocena prezentacji; ocena aktywnosci w trakcie zaje¢;
prace domowe; test

5. Kryteria oceny

Ocena formatywna: ocena zaangazowania W zajecia; ocena prezentowania poglgdéw w toku dyskusji na
¢wiczeniach audytoryjnych; ocena zaangazowania w realizacje ¢wiczen na zajeciach oraz zadan domowych, ktére
sq przewidziane po niektdrych z zaje¢; ocena eseju koricowego. Ocenie podlega terminowos¢ realizacji, sposéb
prezentacji, udziat w dyskusji; esej koficowy.

Ocena sumatywna: Na ocene konicowa sktadajg sie czgstkowe oceny ze wszystkich aspektéw oceny formatywnej i
ocena uzyskana z eseju koricowego.
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7. Naktad pracy doktoranta niezbedny do osiggniecia efektow uczenia sie**

Lp. opis Liczba godzin
1 godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim wynikajace z planu 40
godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim w ramach konsultacji, 5
2 egzamindw, sprawdziandw itp.
godziny pracy samodzielnej doktoranta w ramach przygotowania do zaje¢
3 oraz opracowania sprawozdan, projektéw, prezentacji, raportéw, prac 40
domowych
4 godziny pracy samodzielnej doktoranta w ramach przygotowania do 5

egzamint,-sprawdziany; zaliczenia (opracowanie eseju zaliczeniowego)

Sumaryczny naktad pracy doktoranta | 90

Liczba punktéw ECTS | 3

** 1 ECTS pracy = 25-30 godzin naktadu pracy doktoranta (np. 2 ECTS = 60 godzin; 4 ECTS = 110 godzin
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